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Ce que je vels vous dire 13, d'abord, est en pr ¢ a .éuié'
en morge dn séminaire. Ce ne peud 8tre qutune Darpﬂfhe e,
cor noug ne sommes Pas 1i pour faive de l‘exégése, galse
pattache quand mlme & notre ques?i&n.

Dens cebte pénultidme réunien, je vous ai'intgrrcgé

avec un succes rclax é; cVest une séence aul a wcrté éos

effets divers dans ies espribs de ceux qul ¥ ont pa rhicipda
H ." -' ) : n-“:’ "
Jlegpéreque meinbtenant vous avsc corpiriz cuels aval) #tc

pour rod le sens &% ia fonction i Gfétais wne fagon &lac-

corder mon instrument & ce gue ' avals & vous Gire 1a
dernidre fols. J'espire que g¢a n'z pag seulement 2evvi &
moi, mais & veuse

Mals enfin $'al retenu - sans 'y arrBter sur 1'instant,

parce que,du train ol 21lizieny les choscs, si je vous

avols suivi sur ce terrain, ge nous aurall donnd éncorc plus

le sentinment d'aberrationt = gqu'est-cc gue vous svsz voulun

ms dire, quand vous mlavez dif que le yerbum 4u UTDELBT
verset de Szint-Jzen, c¢'était le dgnen néureu? suv

quoi vous fondez~vous pour m'avail it ca ?
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Alors, ne vous Itroublez pas, et dltes-mol pourguoi vous

r'avez dit que le verbum étailt l2 dabor hébren ? Qu'est-ce
_qul vous permet de le dire,_étapt donné que 1'Evangile de
Seint-Jdem étalt écrit en Gres 9
Enh blen, d'abord, Je diral qu'il y a un fait‘a priori
qul nous éngage & penser cela L Lﬁ
(Mjourd’hui, on boucle certeins petits comptes. Et Jo
vais vous dire tout 2 l'heure ce que nous quptons fairve). |
D'abord le sens. Je ne dols pas explicuer le sens de cela § _
J}espéne bien gwe si. . |
Ce n'e§t donc pas ¢a la question que vous posez.
Je dirai d'abord ceci... . - | o

D'abord la question philologigue; celle qui v ous permet

de dire...5'il est bien certaingue St-Jean a écrit en trec,

o ]

1l n'est pasdu tout obligé qu'il panxztk pensit en CGrec, of

que son logos £t le logos bab¥lonien, Dar exemplc.
Vous dites qu’il penssit le daobar hébreu. Dites-moi

pourquol, ? Parce que ga n'est tout de wméme pas la seule

-

fagon de dire, en hébreu.
De dirs ?

De dire le quelque chose justement qui est le sens du

dabar.
v . . . : ‘
Logosy oui, évidemment, ce n'est pas le s2ul motif. Powr
. . me '
résumer le question, je diral ceci : eon/trcuve dans St~Jean

fucun concept vralment platenlcien.? fest un falt. Je

pourrais vous le démchtrer. Ce qui ast intéressent, clest

guten général legosg...
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:Qui eat-ce qul vous pérle de doncepts vlatoniciens ?
La derniére fols, au moment ol je m'arrétals sur ce verbum
on soxme, pour vous dire que le verbum c'étalt un mot qui
‘avait 6té cholsi par Saint Jérlme - si mes souvenirs sont
bons, c'est luil qui a falt la traducti§n ~

Elle existalt aéja. S 'ih

Peu importe. Verbum, clest-2-dire le mot que j'ai
ropprochd, dans cette occasion, de 1'usags latin, qui nous
cst assez indiqué par l'usage qu'en fait's'ﬁar exemple;'

Saint Augustin dens le De sipgnificatione que nous a vons

commenté 1'année derniire. En somme, je faisdls une siﬁplé'.
sllusion ¥ une eorte d'axiomati préélable mére au Q;EEQ
méme au fiat de la genesec. .- |

Je posais une question. Je n'el pas dit oue cela revcl— e
valt. |

¥ais vous devez mieu¥ sentir maintenant soutes les im-

Th .
[

plications que ¢# 8, aprés ma dernibres conférence. G 'détait

4 propos de cela que Je suggérals que le vefbum gtait
peut~8tre guelque chose d'amtérieur & touts parole, méme &
la premiére.parole de la création; nin principio erat
Et la-dessus, vous me dites, comme une'dbjection, Que‘

v'est le dabar hébreu. ‘ R

C'est que vousavez dit "au comuencement etalt 1ls Zl.ang,.i"e-l
vous avez tradult comme ga. A quol Lozlaive = dit :l"p¢s 19”5
laﬁsase, maié la parole 1% ‘ -  ' ';- SR ;f  

Glest de cela a1'il stagissaibe.

En j'al ait : "oul c'est trés nettoment la parole, et bas.
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D'otl tirez-vous le dsbar?

Tl y.&a deux questlons : dtabord, que ce soit le daba.
qu'il y a sous le logogs de Saint-Jean; ot ensuite que le
dabar veullle dire plus la “pavolo" qu! autr° chose.

[

Mors traitez ces deux questibns. Pourquoi pensez-vous

que c est le dabar ? o L I ,f |
Pour deux ﬁotifs. Le premier, est que ¢ est une citation
implicite trés nette du début de le Qenese.‘

Ay début de la Genése, nous avons, au verset 3+ "fiat .

- lux", precisement, varon

Ce n'est pas du t out debar, varorsy. C! Pst méne

exactement le contraire.c'est 1z que je Veux vous amener-'
Ah non! Ce n'est nasexectemant le contra.re.
Bxpliquez-mol en gquoil 3
Il ¥y a une tradltioq rablnique, qui a un peu substanulve :

co 3éme verset de la Genése, en quelque chose corme une

entité, si vous voulez, médiatrice entre le Créateur et la

eréation, et ce qul serait la parole, comno 11 5 a la
sagesses | | |

kals ce qul est certain, c'est que dens toute.la N
tradition bivlique = A j‘expl:que d'abord un peu le sens;

¢a va mieux pour montrer pourquol j'interpréte en ce sens~la

"~ S5t~Jecan aussd ) = mangis ébsoiuneﬁt l1e concept de ratio,

de logfos au sens grec. Otest ce que: Bounﬂann a montre'

par des analjses tres profondes; que par exemple le concept

d'univers n'existe pas dans la tradition bibligue, ils



n'ent pos ceﬁsens de monde déterminé olt toutes les choses:

so produisent par un certaln détegminisﬁe; chez eux, mangue
ghsolument ce concept de loi fixe, déterminée, mr laqielle

tout s'enchaine, et ce qul est vraiment le sens Tinalement du
concept grec de ;_g*;,lc‘est la rationalité du mohde, lé monde:'
qui est dono_consxdere comme un tout dang lequel tout se
preduit d'une fagon enchainée, logiques Ce qui fait aussi'la
philo sophle aristotnlici nne, finalement, les quatre causali

vent
nul coiﬁeaxnllouer comment méme le mouvament se rédult & un

“ordre statique dédterming.

Par exemple , les Hébreux disent toujcurs,.au'ﬁeu
d'univers, l4d somme des dhoseé; ou : le ﬁiel, et la terre;'et
tout Qa. kMais ils n'ont jamails ce concept rationnel. Ils ne
pensent pasdans dés concepts-statiques, dess concepfq eséc .ic#.
listes. C'est une chose qui est absenue de Jeur fagcq de pensir

Lecan _. - Est-ce que vous cééyez, aprés aveir entendu ma con;c;ence,

que Jje vise - quand je parle d'un ordre symbqlique tout &

Talt radical ~ ce jeu des places, cette conjecture'initiale,

-ce Jeu conjecturaliprimordial, qul est tout & fait d'avant le

déterminisne, d'avant toute espéce de notlon de l'unlvers,

corme rationalisé, qui est -(si Je puls aire)- le “ationnel

avant sa conjonction avec le réel ? Est-ce que vous eroyez que

ctest ca que je vise ? Est-ce que ce sont les quatre causa11 es,l

le principe dé ”aison suffisante et uout le bataclan 7 |
Nel s si vous dites "au début était le langage", c est'

comre une projection rétrospective de la rationalité actuelle.

3%
3

L ' Il ne s'agit pas que je le dise. e n'est pas moi,

clest Saint-Jeane
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‘vous voulez,dont le

Non, il ne le dit pas. ‘ .
Amcnez-voﬁs, Pérec Bernaert Parce qu'on est en train

d‘cssayer de démonter la forwation phi‘olobique e eees

Que les Sémites n'alent pas fondanentalemen* d'inspira-.

tion & la notion_d un univers aussi fermé que 1'0, celui, si

]

biton nous donne la préparation, dont

Aristote nous donne parfaitement le systdme fermé, d'accord l

Olest essenticllement en mouvement et sans lol rationnelle.
Par exemple, ce qul arrive dans la nature, c'est la parole deo’

Dicu qui se répercute dans la nature.C.ela démontre, Si vous

- youlez, peut—on dire, que ¢ est un univers anlmﬂste, n'imnorte?

C'est un univers essentiellement pasdetarmlnu, pas ra*ionne*,
un univers historiqug, si vous voulez, olt. tout se produilt par
des initiatives personnellas.

oui, Mals d'abord.gca ne veut pas dlre qu'il n es+ pes

ratfonnel, du moment que c'est la parole qui le moduls.

Je direi : pas essentlallste.

La ol Je veux en venir, c'est ceéi..;

Et vous, Pére Bernaert ? |

J'el felt de 1'Ecriture Salnte, comme tout k:'ﬁbnde'} '“

L'autre jour m'a sorti una rriere—;ond nu

loros de Saint-Jezn, permettant le dgk@;_hebreq.c‘est pe
qu'on vous enselgne 7 f RIS
Clest ce qui est ds montra par ‘exemple par des étﬁdés_
trés poussées, de Biltmann, etce.. |
ESE«ce que vous savez ce qu'a falt un certain Burnett'?_ﬂ
oui. o

I1. a étudié ce permler vérset'de'Saint—Jean.avec;"

- e
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pesucoup 4'abtention. C'est un travaill dont je vous recomnmande
in lecture. Jo n'ai:pas pu le retrouver depuls quc vous m' avez
falt cette objection. Mais son souvenir est trés prﬂcis, 34
conclusion, tout au moins. I1 dit que derriére le lofos de Saintu
.Jaan clest le memmra araméen qu'il faut =1 pposer. | |
C'est la méme chose que dabsar en hé%réu, cfeSt le-égggg
.un peu substantiflé, rabinique, comme je vous al dit.. |
v ovzzen Quiest-ce que vous voulez dire, en disant revinique ?
Ls question n'est pés la. | .- |
Clest-a-dire que plusieurs choség ont oenduit érca pre-
mior verset. Vous avez certeinement la tradit on de la creauion,
de la Genese, puls la tendance de 1a pensée rabinlqpe a ¥ ox-
pliquer un pedeses ' oo -
.7 wta LD En tout cas, Jje vals vcus dire_une ghose.'c’est que ié

Vermra est beeucoup plus prés du Vahomer, c'est ia méme reacine,

Letierz est beaucoup plus proche du Yahomer du prémie?_ grset

do la Genése.

Ecoutez, je vais vous dires ce gque j'al regardé, il 7 a
une heure, c'est dans le Genresius sur ce que voul dire
lo dabar....C'est beaucoup plus prés de ...."duxit, locutus

est® au sens de l'impératif tout a Tait incsrné. Et méme ga va

H

Jusqu'a la traduction "ingidiatus esth.

. - k)
rey . TYue voulez-vous dire par la 7

crian C'est dans le Cesenius; clest-i~dire nengagéfn, "géduire";
onfin ¢a implique précisément toult ce qu'il v a'dazs cette pers-

I d

pective, nrecis ent, de gauchi, de vici de dévid, de detou ne

o

de corrompu essantlellement dans tout ce qul e strune.paroha, an -

rioment ol elle descend dans 1'archi-temporel.

v L} ™~ YT
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En tout cas,idabar est attesté dans .,... - Bt
clest toujours guelque chose & la fois de #rés limité, de
trés précis ot, comme tel, en fin de compte, "insldiatus est",
de qu'il y a de leurrant,de trompeur. |

‘Mals noni Pastoujours !
]

C'ost la parole dans son caractire le plus ¢ aduque,

par rapport & 1'ammara. )

o
Non! Par exanple, le tonnerre est la parole de Dieu,

et pas dans le sens cadugue, ¢a clest tres net« Non, nonl C’asb
un sens dérivé, Yals le premier sens n'ast pas celu;—la.

Mais ga vows montre vers-quol il dérive.

Il peut dériver, évidemment, il peut dériver.

C'est nettement attestds . - .

Que ¢a exlste aussi ? Mals blen sfir | Mailz ¢a ne ‘prouve

rien, que g¢a existe aussi !

lals ¢sa laisse tout de néme pendmte la question ds

savoir. Rien ne nous rermet d’idehtifier ce dabap evec-l"mnloi,

mettons, en‘effet problﬁmauique, puiscue on g'ya ttache assez,

du logfoz dam s le texte grec de Saint- Jean.
¥ toult cas, une chose est certaine, gu il faut exclure,

car il est totalement sbsent, partout ailleurs, le sens plato-

nicien de logos.

-

" Mais ¢a n'est pas ¢a que le visais. _ 2
| IL no faut pas traduire par M angage”, dé,fpute fed?n.uv
ée _gggg dont 11 s'agit - et jé tfouv .1§fqu;iIfne'ra#f |
pas négliger 1! 1¢flc?1on que donue le verbar latin; ﬁzma‘—h. nous

[} -
bouvons en falte tou fd.t autrc chose que la ralson des choses

b et d oo L aadd. ] e
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~pis précisdment ce‘jeu de l'absence et de la présence est
ccplétc#ent primordial ence sens ou'il donne.déjé:son ¢adre
. _ . .

.réme au fiast. Car, enfin, le fist se fait a1r un fond'de non=-
fait, a'sbsolument antérieur 2 tout g;gﬁ « En d'artres termes;
jo crcid qu'il n'est pas impenssble Que mgme le fiat ne soit

" une chose seconde; méme la psrolc, méme la parole créatrice la
plus originelle , ' |

- Oui, Mais, je diral qu'on se place 13 au début de
1‘ordre'historiq1e temporel; mals on ne va pas, comre vous in-  
: _ - T S
sinuez, au-deld. C'est une chose absente, _"?'.
Cootizan Chague fols yu'on dit : dans le principe,“in'principioﬂ,:'
on est sur qpélQué chose de coﬁplétemépt €nigmatique quand'ils
.s'agit de 1la ;afole. L _.
Cela =ussi Je wvous 1’ai_indiqpé.que cet "in principio"
en effet a'ﬁn caractére de miragé, qu'il ne péut pas s'agiyr < .
de cette méme rétro-acfion imaéigaire qui est indiquée'dans leo
distique de Manuel von Schenko s que je voﬁs el cité & ce |
propos : "qui étalt avant que Dieu fit mé;e tout cels ?.Mcil“
Ce qul est blen inclguer, en effe?, le caractére de miraga._:

vees - Jde ne comprends pas trés blen ce que vous voulez dire

maintenank.. |

] o C'est-2-dire qu'une fois que les-choses sont struc&unéesf'

dans une certaine intuition imaginseire, elles paraiséént étre‘

14 depuis toujours. Elles ne peuvent mifle paslétré reséc#ﬁies 

sutrerent. Msis c'est un nirage, f:.ela, iens‘ﬁrir | o
| Clest gaivotre objection que de ﬁé dire qu'il'y a uné sor%e

de rétro-action de ce monde cohstitué dans une sorte de modéle.'

ou d'archétype qui le constitueralt. Kais ce n'est pas du
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tout forcément l'archétype. Clest exclu Ici cette rétro-
sction dans un archétype qui seréit une condensation, .
C'est tout a fait exclu. | |
Tout & fait exclu dens ce que je vous énseignc. Bt si

le lopos plabtonicien regsemble & quelque chose, ¢'est aux iddes

~éteraeclles. Mals ce dont Je vous perlais la derniére fois, en |

vous parlant d'un certain lengage, ce n'était.pas gal
Moi, jtald foujoﬁrs compris “1§ngage? @ r opposition _

& "parole", comme celte condensation, cette essence ds tout_cé-;
qu'il ¥ a. L _ . _' - SN |

C'est un autre sens du mot "langage" que'j‘essa§aisrde-‘
vous falre entendre. oo

Anbee.

Clest justenent ce quelgue’ chose qui peut ser'eduire a

cotte succession d'absences et de prnsenc 25, -ou plutot 2 cetue ;

pervdtuelle simultanéité de la présence sur fond d'absenee

- de l'absence constitude par le falt qu'une présence peut eXig-

ter. Car enfin de compte il n'y a pas d'shmxiszed’ absence

dans le réel. I1.n'y a d'absence que si vous suggérez qu'il peut

12 y avoir une présence 1& o0 il n'y en a mas; c'est-a-dire

quelque chose complétement en dehors de lhrdre du réel. Clest
¢a qui talt vigé . ' s

Dans 1' nin principlo... 11 peut y avoir le mot en tant

-qu' il crée cette opnosition, ce contraste; 11 n! y ‘a plus de

non, de contradiction qui 1& ne soit trop part*cula"isee par
rapport & cette contradiction originelle du 0 et du l. |
- En q"oi g oppose-t—il a la parcle, alors ?

C'est qu'il lui fournit - si on peut di:e - quelqﬁe
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choso qui est une sorte de condition redicale. -
Est-ce que vous voyez ce que je veux dire ? - |
i oul. Kais Je trouve que dans cebtte condition vous pouvez
| sussi bien dire "parole" que "langage"; c'est tellement au-deld
. gde cette oppositiont o o .
c’est'exactl | _ . ’
¥d s clest 1a ce QJe Jo veux vous indiquer, c'est que
dans le harmer, ou le hommer, ou le .mmmmra.};C?ést de cette
_ sorte de maltre-mot, siy on peut aiﬁe, qatil s}égit, eﬁ.ﬁén ﬁas
du registre du dabar, qui est en quelqﬁe sorte 1'orientation |
légaliste.
.  ohla.. ,
RS ~ Vous allez reconsulber Geneslus en rentranf.r
. Mais j'ai étudié tous ces textes; car il j a un?grand o
article de Guidesu (?) .....; qli'faéscmble tbﬁs les textes
possibles. I)l ne va paéda{s ce sehs—lé. Je le trouve_plﬁs -
nucncé que Gesenius, qud iﬁnx monire ce gue vous dites :
insidienxkes. | |
~31ien Que le dabar puisse aller jusqu'ad"insidiatus est”,

clest indiguer jusqu'i quel point 31 s'infléchit.

e ‘ Il pet s'infléchir, oull Comme marole put devenir

.- -

bavardage.
fThaert Cl'est la ménie chose pour le mot parole en Frangals @
Bil perle¥, clest-i-dire il ne falt rien.
R Rt

Ce n'est pas tout & falt celg, car 1le debar n'est pas

du tout dans 1€ sens du vide.

L

Vous avez un texte Isafe, LIII : “la parole de Dien

d escend sur la terre, et ¢lle remonte corme fertilisée". Donc,

vous svez nettement icl le sens de "parole créatrice“,_et'paa
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v;arole insidiouse", et qui correspond & 1'aramme,in memmra,

vn peu substantifié : la parole ¢ hargée de vibalité

Vous croyez que c'est le sens de 1l'aramme in memmra ?

vous croyez aqu'il y a 13 le moindre compromis avec la vie

dens cebte parole ? Nous sommes 13 m nivesu de 1'instinct de

zortc

h ]
-

Cela vient de cette tendance spéculative & comprendre un

pou ce qu'il y a comme intermédiaire entre celui qui pafle

et ce qu'il produit; ga doit avoir une certaine conss tanve,

et c'est le début, si vous voulez, d'une tendance spéculabive

dens la pensée hébralque,

s WY

de sagesse, et plusleurs autres choses, et ce que vous retrouvez

- Quoi, le dabar ? .
Le Mmmmra.

Vbus'croyez ?'

Oui. C'est la tradition r abinique, méms substentification

plus tard dans resee qui a tiché, par 1l'intermédiaire de

c

octte substantificaticn, de fsire l'intermédiaire avec le'

lorosg platonicilen.

e

A quelle dpoque epparzit Kemmra 7.

" Ce dolit Stre du ITI%me sidcls .

Burnett, nous montre avec des recoupements, dans Liarti- -

le dont je vous parle, mar toutes sortes de recoupements mani-

Testes, i1 met en valeur que Saint~Jsan pensalt en araméen.

A &
- g
o

chese de e tradition de ....C?)'

C'est certain.

P

Il est méme fort douteux qu'il 4 t jemais connu,Quelqua

Oui. Je ne vois pas pourguol vous 1s faites'lé intervénir;:
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cer co que vous appelez la tradition rabinique, e¢'est s son

‘qnfiexion gnostique.,

oui, @i peut venir la -gnose plus tard, qui donne éviden—
rent des emprises ala pensee gnostlique, a1l ne h’est pas en . . g

clle-néme; clest essentiellement une pensée légalistique, aui S

tiche de tout fixer, cod fier,

Vous ne croyez pas que le dabar est plup prés de celé_?._

Non, le memmra.

I3
- aE Ss A S e e

en © Mujourd'hul, je vals &tre relepse, et j'espire que vous -

l%allez &tre aussi, aVec plus d2 suscds que la niére fois

A

d
c'est-3-dire que je me suls bien promis d'affirmer, & la

fagon dont notre derniére rencontre s'cpérerait, que jeo ne.
) , , s

~vous fals pas un =nsei=nénent ex cathedrs. Car, & la vérité, si

la choge peut faira encore douue poux'certains dfentre vous,
b o4

ne/erois pas du tout confcrre 4 notre objet, puisgu'il s aW*t du

jo
langage et de la parole, qpe je vous apporte icitguelqpe chose
gul serailt en quelque sorte tout fé.t,‘affirmé de fagon
apodictiqﬁe, que vous n'eyez qu'd enrcgistrer et me»t“e ensui.
dans votre proche. Car, bien éntendu & mesure que lss choses
vont, i1 y & de plus en plus de langage danu nos Doches§ ﬁt 
méme quanrd il déborde sur notre cervesu, ge n' y fait pas grapde;f
différence. On pout toujours rettre son mou*hoir par~d°ssus.

Je crois, zu contrd re, que s'il y a derriére tout dlsCOLPS
une vrale parole, elle est esséntiellement :d.te defcec;, que

clest 1a votre, celle des auditazrs,'autéit et mére plus gue
1 . _ |
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je rienne. Et que dms ure mgtiére comme-l'énaiyse, pour qui

cette guestlon est abo lument prégiﬁtede fagon permanente, dans
tcute la communication analytigue/me paralt tout & fait

exclu qué 1'enseignement théorique est censée particip:r de

cette communication Lreatrice, c est-a—dire que Je puisse vraiu.
vralie nt,. 1egluirement vous demander‘ conme je 1l'd falt

la derniére fols ~ & la vérité je ne 1'gi pas fait d'enb lég -

Je vous al demandé de me posger des guéstions. 'Efcomme_elleé |
 $‘annongaient un‘péu minces, je vous ai proposé certainm thime;

¢t je vow al dit : comment ést-ce que‘vcus'ccﬂprénez ce que
;'cssaia d'approcher concernant le langagc et la parcls 7
Ld-dessis, 11 s'est en effet formulé das objections valables;
et le faiu qu'elles se soient arrétdes en ¢ ours a' axulicﬂtion,'
qu'elles gient méme pu a4 certain moment’engendrer une certaine
confud on, n'a jam ais ep.aucune e &ce de caracitire décourageénti'
Cela veut simplement dire que'i’analyse est eng cours.,
Comme, depuis, j'al émis quelques bropos quli me.semblent

de nature & faire un pas de plus daﬂs ce qui étalt dans notr
dialogue, ltavant-dernidre folis, Je vous deqanue au jourd’ hui,Je
nouveau, si vous avez des questions & me poser; c'est-2-dire

8l précisément la conférence que j'al faite, pour sutant at'elle
peut passer pour €tre une espéce de pointe‘gialectique de tout
- ce qui est amorcé par le travail de 1'année, pour‘auﬁant qu’eilé.
laisse pour vous des guestions ouvertéﬁ, que quelaues points vous

demandent & etre précisdés. Eh blen, je vous donne la parole, et

36 vous demande ~ & ceux qui veulent - de me poser des gquestions.

ARt et s e {1,
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o leour redemande aujourd'hui 4 nouveau de é'y risquer,‘de 80
',gsﬁucr dans cet inconnu, dans cette zone igngrée,_qﬁe nous
éevorns vraiment, dans 1'ep ¢rience anal?tique, ne jamais oubliep
cor—c étant notre position de prinéipe. ‘

gL Je voulais‘m'exprimer‘d'une fggon {apidaire, en jouant
wn yeu sur les mots, je dirals, trés pdcisére nt, pour cé qul est
do falre de la théorle analytique quelaque chosefqni'Se dbnne‘gommé‘
{gn, clest mol qul construli,et vous propose, e t vous partez
gvec ¢a, c¢'est blen le cas de le dire, sur cette conception,
3g.né veux rien savolr; ce & ‘uoi‘vous péﬁvez-également donner '
son s¢ns plein. | |

| Car enfin si quelque chose, qué'ge solt plus spécialeméﬁt_

d'un ardre archétyﬁiqﬂe gt platonicieﬁ, auquel.vousisévéz-je'
fals toutes les réservés; ou que ce soit simplement cebte pa:ole,fl;
langage ambigu, tout & falt primordial, qui est la pour noﬁa
donner 1'érergence du sywbolicue, 1l &st bie certain que le
ropport ol nous sonmes vis-a-vis cde cette.ﬁafole5.p'est'trés éxac{ 
toment de la concevolr en donnaﬁt & ¢ca son sens plein. . N

Bien enbtendu, pour la coricevolr, puisye nous ne pensons
tout de méme pas un seul instant que toat soit déji éerit, il g

a 14 quelque choge d!'assez problémetique; car elleest & la.fois':
1% et pas 1a. Et, comme 1'a fait remarquer M. LefévreQPonpalis,. ’
1'autre jour, 11 n'y surelt rien du tout's'il nfy.avait'pas de 

- sujet pensant. Et c¢'est pour cela que,'pour Qufilrj git'quelqug
chosé de nouveau, il faut bien évidcﬁment.que-l’ighorance eiiste}:

C'est dans cettc poition que nous zormes, et c'est pour

G& que nous conéevons quelgue chose. Qand nous savons quelgue
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chose, déjk mous ne concevous plus rien.

Qui est-ce qui prend la parole ? M. Karchant, 'qui a
ytglr d'étre visité par l'esprlt ? !

ot

Ltesprit qul me visite en ce moment me ferait platdt

grotester de tirer des questions. Car, quel intéret en t*rarond-

nous 7

I1 se meut gu'il y &t quelque' tournant de mon discours, &
ra derniére conférence,'qui vous ait parv trop abrupt, éludé,

ebrégé, oublié, et gul vous empéche de falre 1l'enchalnement,

a4
e

Clest & un nivegu beeucoup plus élevs, si_jé puis_dire!_ f 
Yous avons €couté ici, pencdant un certaln nombre de mois,‘ﬁh‘;‘”
séminaire dont nous "avons chacun tiré ce que nous avonz Pu. .
51 nous poéons des questions, nous gurcns toujours ten—
~dance & ramener ¢a & des choses & un niveau plus solide,'si:al"
1l'on paut éire, avec tout ce qus cela com?orﬁé de mauvéis;
et ramener cela & des conccpts Que TNOUs pourrers croire
pouvolr utiliser, alors que dustevent 11 ] agit de'ﬂnster un
'pcu suspencile.. ' o T
ARE D'un autre ¢8%té, clest qumd néue comme ga que les choses
finissent par sboutir., C'estdi-dire que vous avez quand rire soin
de vous déplacer dans un monde et une pratique, et une technigque,
qui est tout & falt conceptualizs. | ”
I s'agit de savoir la place que ¢a a, de refrohver ls
perspective. N
iy Je trouve glil est difficile de peser des quastions per—:
. tinentes sur une confére PnIce que nous & vons entendne, sur
laquel¥s nous n'avons pas pu réfléchir.

= L'axtre jour, quand noug scmmes sortls, 11 vous semblait

vy TR P R ST e e e Ry L L 1
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que notre derniére rencontre pourrait &tre dépensée avec fruit:
dars des questions. '
ce n'est pas mci qli 8l parlé de questions.
‘J'ai une qgestion, & propos de votre cqnférencs, la
notion de notion, telle que la triangularité, par exémple, dent
vcus avez parlé, en tant gqu'elle peué'atre‘ognon reconnue par
la rmachine cybernétique.rPeut-pn dirs; alors,.que cette notion’
appertient elors, d ans i'élsboration de pensée, selqn.VOus,
- & 1'ordre tmaginaire, ou & 1'ordre symbslique 2 Puisoue vous avez
parlé de 1! isnorance, tout & l heure, j'al pensé & Hicoles
de Flug, qui, dans toute la premitére partie de "la docte
Lgnorance" fait_uneranalyse'donceptu91le formelle de Lg nobticn
dé triangularité,’et'il"la rattache, me seﬁblewt—il; au symbolé¢
Mors, ce qu'introduit la cybernétique-dsns lés'expéu' :
ricnces dqéﬁéernétique', dans la reconn&lssance ou non~reconnals-
sance d‘une‘forme telle que le triangle agk par conséguent aans
1'élaboration de la triangulsrité permet-elleacs
Lwstin . Je ecrois que vous faites sllusions & ce que j'al dib
concernant les dif;lGUIups spécieles qu'il y a a form“llses..au
aens symbolique du metb, certaines Gestalten, certaines bonnes |
formes. Or cs n'est pas le trlangle que j'al prix corme
exerple, ¢ 'est 1e rond. Ce n'est pas parell i : |
* Teladrega Dans ce que j'al ditv, je fais allusion gu Qait que la
machine cybernétique peut ou non reconnaltre, :3elon s8 “0ﬂition
dans 1'espace une forme, se diriver ow ne pas se difiger. Par'
exemple si elle pergeit ~ c'est une snalogie gue je fais - un |
rond corze une e¢llipse, s2lcn les deformations de la pe rsﬂective,

elle reconnaltreit ou non ia forme., Cela Impligue donc, dans

e,
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votre pensée & vous des questions relatives sux notions elles-

romes, circularité, ou triangularité. |
Alors, une confusion s'est introduite chez moi - et ches

atgutres sussi - nous ne savions plus si, pour vous, une notion

tolle que la circularité ou triengularité eppartenalt a l'ordre

du cymboligue ou de l'imaginaire, dans ces exp ériences.

Tout ce gqui est intuition est beaucou plus re2sde l'iman
ginalre que du syvbolique. C'est une gquestion vralimenv presente
% tout instant, et quie:st,beaucoup plus maintenant.que Jamaia,
dons la pensée mathématique qﬁe d'arriéer & éliminer aussi radi-
calement que Dossible tous les éléments intuitifs.

L'¢é1ément intuitlf est considéré comme ure impureté dané-f

le développerent de la gymbollcue mathématique. Je ne crols ms

‘que Rigust me contredira. Dire que les mathématiciens y soient

pleingment parvernus, dire que les mathématiclens no réServazt cn 
fin de compte a 4 )'intuition une valeur creatrice, une Vai“u“ de.
source, ca n'est pas dire pour autant gu'ils cons”d“rﬂnt que la
partie soit réglée. Il 7 a certains mathématiclens qui, en fin
de compte, continuent d'attacher & 1tiptuition une valeur gu'on.
ne peut pas Slinminereess | |

Néanmoins, le seul fait qu'il persiste dars les mathé-
matigues cette aspiration & tout réduiré, % pouvoir tout r§ 1ire”
dens und axiome mathdmetique, prouve que c'est 1a lea ten&anceg_
qu'il ?‘a toulours devart elle poss sibilt é déTSuCﬂés.__

Ce que vous me éites & propos. dc la machins. Je croio cue
18 machine ne peut pes régler lea question, bien stri Mals,

observez ce qui s e pssse chague fols que ncus cherchona & mehire
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unc machine en état de reconnaltre la.bonne Torme éomme telle,
1crd toutes les aberrations de la pérspective} En blen,

cetse chose qui dans 1'innuit1f est un acte extrémement_simple;
-car ctest ¢a que signifie la théorie gestaitisté, cfest que la '.
bonne forme est quelque shose qul dans l'imagination est donne'
ecrme le plus SleLe, comme c& & quol 1es diverses te dent
Loujours & se ramener; dans la machine nous ‘ne produisons- Jmnais
un effct fondé sur une simplicité semblahle, ¢ Fst toujou s par :
1s plus extréme des compositicns, et cette fois <1ens c»t a'dre,:-
la plus arLﬂPioielle, clest~a-dire. asns un balayage par la ma-~
‘¢hine, un balayage ponectusl de l?espace, - ee q1,on appelle

- un sgeony; snning -~ qu'on recompose par des fO“mulos corrennonda tes;
qui deviennent dés lors extrémement compliqudes, ce qu'on |
pourrait appelesr la sensibilité de la machine 2 une forme parti;<
culiére. . : : - | . o

En d'altrestermes, les bonnes formes- e sonb pas ce qul

*

.donne pour 1a machine les formuls s les plus simples. Vous y %tes?
Eh en quelque sorte déid sulfi.;a.ﬂment mr 14 est
indiqué - ¢a ne wut 8tre qu'indiqué - dansg lfez)érience l'oppoSiQI
tion des versents entre l'imaginaire et le rdel, | o
¥ alelrega Je me sula mal falt comprendre dansg ma qﬁesticn;
| Le débst que vous avez évoqué, relatif aux origines des‘A
mathématliques, entre intuitionnisteskt nonnintuitionnidtes;qﬁg&i
| et rationalistes, est un débst certainement inyéressantf Ilé St;).
ancien. Et il est latéral par rapport a 1& Queétion querja'pdseﬁl

-

parce que la question que je pose a Lrait & la notion et non

Pas & la perception @lun trisngle ou d'un rond.. C'eat

-
-

1'gboutissement qutil y a dans la notion rene Ge trian*ulﬂrite,

v — . .
. - urwy e -
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sor exenple, que je vise,; mol. _
Korsg la notion de triangu;arité, on pourraitlreprendre

16 toxte auquel 33 vous faislez allusion;fj'en gl relu cette

gnnce une partle, & propos des maxima et minima. Je ne vois

plus trés blen conmeﬁt Nicolas de Flug aborde la question du.

trisngle. Je crols que le triuncle c'est bien plus pour lul le

ternaire que le triangle. Clest en tnt que quelque chqsa.se‘
rapporte & ce dont je pose parlnédiaﬁion, du troiaiéme, Je

crois que c'est plus de cela qu'il g'agit que du triangle.

zg,j?,ﬂﬁ de ne me féfére pas spéclalement & 1lud., | .w

Ce qu'il serble c'est que_ia notion dé'trigngularité,
gueclles que soient les positions intuit*onn*stes ou non-
intuitionnistes des mathématiciens, ne n*=uaﬁ# étre autre chésev
que symbolique, - | |

RS _ Sans mwundmwe;

S Aistregn A ce.moment—lé,'se pose la qaestion que la mechine cyber-~
nétique devralt alors reconnalt“e catte triangular;te, ce '
qulclle ne fait ;as. C‘est pourquoi vous avez penché & dire,_
secmble~t-il, que la triangularité était en falt de 1'ordre

iraginaire,

BELEEE  Absolurent pas !
- Bl cd-cﬁa Clest ce que j'avals compris.
T oefian : "Que la machine recomnnaisse, il faut donner & ga un

- 8ens plus problématique.
Fege Comportemental
Mals alors cctte triéngﬁlarité dont vous parleé_elle
est en queloue scrte ls strucbure méme do le machine. Clest la

- premidre des chcses, a @mriir ds quoi la machine surgit corme

"’-.._“_“*_._
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tclle. C'est que sl nous avons 0 et 1, il ¥ a quelque chose qui
vient aprés. Clest uniquement & partir d'une sucoession
Juster.ent dernidre que R uts 1établir cette sorte d'indépen~
dpnce des O et des 1, de génération symbolique, de commencemonf |
do la course des connotations préseﬁces-absencés; elle ne peut
sbsclwrent pas se maintenir d ans 1le vee...

Les choses les plus simples que Jé vous ai données au
tab’cau clest-2-dire” en vous indiquant toutes les combinaiuona
posalbles, en vous montrant ce qu'on appelle le Droduit lcgiquc,
Jaddition logique ou addition a moduk g, ¢a comporte toujqurs. |
trols colonnes; 1l est convenu que dans telle marge d'o?ératiénﬁ
:0 ¢t 1 Teront unj et dans telle autre 0 et 1 xeront 0; ce qni -
inplique ce oue fait 0 avec 0, ce qai peut dirferer selon
.1es UNS, esvsee par ce que falt 0 et l, et ce que ;cra 1  ,“.
et 1. En d'autres termes, 1'a1ternar*te est non seulemepn prcven
mals absolument essentielle, nécessaire 4 1la structure mérme de
ls machine. _ o '.

Et, blen entendu, d'aﬁrés'de que Jje vous al exligus, 11
est bien clair qu'il ne s'agit pas de vrite mecapiqve,_e1 taut

- que tel, mais en principe m&me symbolique.
Il n'y a aucun doute, la ternarité - que j'aime mieux que
votire triangularité, qui pr8te & une imsge, quand:mgme —ees
1. e3rega C'est parce que je ne parlais pas de ternarité, mals
de trisngularité. Cie que vous'dites a trait & ls ternarité de
l'orgénisation{ a la construction. | _ L o o -
Ce que j'al dit, ce n'est pas ¢z? Clest le triangle;
lui-rlne, c'est-2-dire la notion de triangulerité du triaﬁgle,éi:'

Pas la ternarité, vous corprenez.

"
‘dl
ad
o»
P |

Vous voulez dire triangle, comme forze 7
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si cette notlion, comme on.le crolt - comme je ls crols -
sarticnt & 1'ordre symbdlique, on ne s'eiplique Fas pourquol
on ne peut pas construlre une machine cybernétique, puisque
ctest de l'ordre symbeclique, qui va reconnaltre dans tous kas
cos,n'inporte quel cas, la forme du triangls ?
Tros précisément! c'est dang la mesure oh clest de l'ordre
izagineire. '. o - e
R Alors, ce n'est pas de l'ordre symbolique. | _l - _'f ;
RIS C'est 1a fonction "3" qﬁi est vraiﬁent minimele dans
la machine. |
et Oul. De 14, on pourrailt un peu géndéraliser la question,
demander si la machine peut;reconnaitra dans une autre ﬁachine,-
unc certaine relation ternaire ? Legbéponse est oul. -
Y. - Alors que la queétioh qu'e}le econnalsgce le triangle dans
tous les cas n'est peut-8tre pas, dans mon avis,_imposéible,
éncore qu'en effet elle ne soit pas résolue; rais jﬁstemaxt.
dsns ce fait que le triangle est dans 1'ordre des formes encors

I'd

trés symbolisées; 1l n'y a pas de triengle dans lz nature.
fﬂ:t:¢ga_ On peut parler de notion; ga laiése supposer q1érle
problére peut peut—étré gtre rélu. S'il $td t insolﬁble, ls
probléme de la reconnalssance des formes laisserait'sunabsef que. -
la notion en question ce triangularite n'est pas entiér cment ds -_ §
- 1'ordre symbolique, mais sussi de 1' ordre iraginalre. .
‘tten Oui. | L R R
"Cebrega A ce moﬁent, on ne peﬁt‘pas ne pas Zzma évoquer les  f; f
notions de concépts conerets. Bt 11 semble gu'on n'aura*f p{s“

‘avancé beauvcoup dans ia conceptuailgation des notjons nath ratic z.

On resteralt Intuitionnis te, i1 n' vy auvzit pas de ncvion
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pathér atique, 11 n'y aurailt que des concepte concrets, elabor

et cola cst en contradletion avec les rechsrches d axLomatique,

¥n exiomatique, 1l semble qu'on élimine,(=zu moins en grande .

portie, 11 ne reste qu'un résidu; et certains ont dit qu'il

n'en restait plus du tout), les concepts concrets d'intuition,.

11 ¥ a 1a une question.

+

Vous toulez dire qu'il y a une marge aussi grande que'

RS R
vous pourrez; le problere reste ouvert. X

L xireen | Oul, au sens ol vous avez &1t vous;méme'qne 1ls tfinnglé
n'cxiste pas dans la nature. Qu'est-ce alors que dette intuitign?”
Ce n est plus un concept wvoncret. Ce n'ast p&s ¢a le concept |
concret, clest une élaboration I partir de formes existentes.
C'est une notion, clest syrbolique. | | |

LT Qui. _

et Dans les recherches axioratiouev récentss, un triasngly
est qualque chose de symbolique. Car un triangle est une pertainc
relation . R h |

e, Oul. Cela e ut exprimer celsa, réduit corplitement &
une certaine relation.

bolaet Une notion d'incidence entre points et droites

ren ’ '. Par conséquenﬁ, en {in de compte, ¢a doit pou?oirlétre
Teconnu par la machine? | |

Treiet Oui. Mais 11 faut définir tris e;actsment.quél est
l'univers du discours, quel est 1'univers ds tout les formes
que nous pouvons considdrer? EY rarmi cellses -ci vous deman qez_'

& la machine ds reconnaltre unz forme bien déterninde.

B F
4
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dec fo rmes, en fd t déja du traveil de ia machiné, o Oﬁ deu nae
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3 1a machine concréte,z réelle, d'opérer.

Il s Tagit 1a d'une dcscrlptlon.

.4

Non, Je ne crols pas,
c'est une dcscription de la relation que vous 3mposesz

ation incidente d'avoir uncertain nombre de propriétds,

1
P
i
o
b e

sans cependant les énumérer.Clest une deseription non énumérative
parcc gue Vous ne ra*tes pas la llste de toutes les dvniten que
vous considérez, de tous les points-consideres,, mel s 1a-liste
de tous les points, droites...qul sont dans la nature.

Clest 14 que s 1ntrouuit 1'imaginaire

e
1
%4

La gqaestion se pose H oﬁ placez—vots ce concept, dans

.
-

quel domaine 7
te. o=y ¢a ne sert pas & grand'chose, si vous ne veus placez
pas dans le cadre d'une axiomatigue bilen ddéterminde. Je vous

ai parlé de 1l'incidence sur la droite, mais il y a d'sutres fa-

-
-

¢ons d'axiometiser 1a géométrie élémentaire. |

ianond on peut en effet constituer lé triangle schématiquement;"'
on peut le constituer, st méme sanssavoirIQu'cn‘Dérle d'un
triangle. Comment s'apergoit-on que clest un triangle ? C‘est
probl éme central. Comment est-on slr que le triangls qu'on
dessine...I1 7 & 1& un probléme de la relation du sywbclique et
de l'imaginaire, qui est trds obscur,

T Oui. Pris en sens contraire, si je puis dire.

*¥nenl Oui, & l'envers,
H ' LR . ) - -
e Qiand voua raisonnez sur le triasngle dessiné sur la

foullle de papier, vous eccumuldun certein nombre de propridtds
qul ont leur répondant dans le moddle sxicmatique que vous

consliddrez,

i " ¥ ad v d - iy P -
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Alors, vous parlez deux langages qui se traduisent,
' Sans aucun doute.

Alors, l'imaginaire est déja langage, déja symbolique.'

| Il t a deux plmns.

Le langage humain inqgrné déns une langue humainé-et
fait, nous n'en doutons pas, avec des images ﬁhoisiesfet qui
ont'toutes un certain rapport avec liexistence vivantefde 1'étre
humain, a vec un secteur asscz Stroit de sa réalité biologique5
done la partie 1a plus utilisable, c'est gz qui est la decou—_'
verte pratique la somme de savoir acafmule par l’analyse,'_ |
dont la somme le plus utilisable dtant le caractére élactiff ﬁ'

privilégié quant & une certaine tend on, @i est propreventhi

‘celul d'existence humaine de l'lmage du qerblable, elle est_

donnée dans une certa;ne ep 4rience irreductiblement_.magi—  _
naire. Elle leste, elle'charge toute espdce de langue cohc?étéf
et du mdme coup toute espéce d'échange verbal, de ce quelque |
chose qul en falt un langage humain, au sens le plus terre-a-—
terre et le plus commun du mot hunain, a1 sens - sl je ne me

trompe - de l'humain, "human", en anglzisj; elle chargéfh

-1angage'de toute espsce de langage huzain, de cette expérience'“

fondamentalement imaginaire. |

C'est précisément en cela qu'elle peut 8tre un obstacle -
dens le progrés d'une certaine réalisat ion sy bolique, dont
nous ne pouvong pas ne pas volr se maniles,er ds mill agons,
daps la 'vie'buraine, la fonction conmme pure, 0! eut"a—

comne etant essentiellement une st uniruenent ccn;otuble en
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temres de présence et d'absence} si vous voulez, G'8tre et dg
non-8tre.
Et c'est blen ¢n cela que hous avors toujﬁurs affaire &
quelqgue fésistance, a la restitgtion, sl on peut dire, de cs
" texte intég?al d'éghange sémbo}ique; clest qu'il est perpétuelle~
ment stoppé, haché, %nterrompu, par le fait que clest dans les"
-termes.de ces images, en guelque sorte, on part dire, nécesséi~; 
rement, ax sgens d'une basse nécessité; parce que nous'sommes'dés
8tre incarnés, qii'ﬁensent toujours par‘qyelqpe truchemeﬁt img?
ginaire, qui de ce seul falt elors tirent, arrétent, stoppent, r
embrouillent, rendént confus ce quil est proprement de la médiatia
symbolique, . | _ | . | - | _
shnoni o Ce qul me gene; cles t que j'al le sentiment que cette dou-
| -.bluré symbolique ne hache pas seum%ment, ne d3truit pas, rais qu?_

elle nourrit le langage symbolique, qu'elle en est la nourriture

_1ndisDensa?le et que le langagg,mprixé cqmplétﬁnantmiemceﬁhammmm@;Mmm
nourriture, devient 1é machine, c'est-&-dire quelgue chose qui. -
n'est plus humain,

Lacan Meiz ici pas de sen@iment. N'd lez pas vSus dire éué la

| machine est bien méchante, qu'elle encombre notre ex stenco,
que nous sommes objets du machinisme. C& nl'est pas dércelq qu‘il'
staglt, étanf donnd que la nachine dont il 5'agit én fih de compte
ot est unigquement la succession des petlts O et des petits 1, la
question de savoir si elle est humaine ou pas est evidenﬂent__ R

‘toute tranchée, elle ne l'est pas ! Seulement 11 fiit aussi de
savo¥Y si l'humain, dans le s=ens ol vous 1'entendez eut si humain‘

que ga. . » . ) | . a ‘. (




e

nous nous quittions, parce que c¢¢ sont en quelque sorte des
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C'est une questlion trés grave.

. Tout de méme, la-dessus la notion historique de 1l'huma-

nisme, sur lequel Je ne xgudraksxpux Pous ferail pas un séminaire; )

me paralt quand méme assez alourdi de 1'histoire powr que nous

1a considérions corme un phémoméne, comme certaine position qu'a

réalisée un certain champ historlque, tout & fait localisable de -

ce que nous.continuons & appeler imprudémment humanité-

| Alors, nous n'avons pas & noué.surpgendre pour ce Qui”est
de 1'ordré symbolique, nous nous tr&uvons devent quelque chose
qui est absolwent indéluctible de ce q; Ton appsl’e connumumenc

%’espérience humaine comme telle. :
: ' rien ne/

Vous me dites que sans szucun doute gafse rait, sl ¢ca ne

s'incarnait pas dans cette imagination, nous n'en doutons pas. La

question est Justement 1a, si les rac*nes v sont toutes. Rien ne.*

nous permet de le dire. Les simﬁss qucstﬁons pospes par la

L g A —— 8

déduction empiricgue des nombrcs entlers, qui non seulement,n'est

absolument pas faite, mais paralt mere démontrée ne pas pouVOir

l‘etre, pose?‘a question. o . . |
En fin de corpte, pour essayer de ramener ga & un petit

schéma résumatif, qui ne me paraitrait que l¢ commentaire d'un

texte freudien, qui est dans celul que nous étudions-ce te

ennée, c'est-i-dire audébut du chapitre III Gu "PRincipe éu

-

.plaisir“, quend Freud féit 1'histoire de l'évolution de ce gul o

8'est passé, et qul le méne sux gquestions de 1' "Au-deld du.

Principe du plalsir®, 11 7 a 12 un certain nom re de paragraphésfg

i e

que je crois nécessaired de reproposer ‘& voire attention avant que.

parag:aphégfgggisifs, et tout 4 fait essentiels, et qui'sonﬁ -

vous le verrez - au cosur de ce¢ que nous avons enselgnd cette annde

- T . var o oy ) v !
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I1 ep lique les Gtepes par ol a passé le progrés de

ll'anslyse. Il

-4

ee digtlngue avec une clarté exemplairé qui fait
de ce texte un texte ebsolurent lhmineux, un texte dunt vous |
devriez tous avoir la copie dans votre prodhe, pour vous ¥
félférer & tout inatent.

I dit : ¢'cbord, nous avons Visé & laa résolution du
sy=ptlre, endcnnant 33 signification. Il se trouve gulon a eu'

guend rime quelgues ris ultats, quelques lumiéres, quelques

clarvéa, et =tre guelques effets par ce mocédé.
HeP¥Bernzert Pourqguol 7 o ‘..
‘Dr Lacan . Pour 1z ratzon absolument radicale que & 1la découverte

anplyticque ctrnitte guelgue chos e, c'es$-é~dire'ze que_je'

vous cnacigre, autrancnt dit cc gque je vous ehseigné h'ést._Jlﬂ.

“ricn d'q;t ¢ gu:¢ G'exprimer la condivion grice & quol ce que'ﬂ.
IRV t* Freud ¢it wu ¢part eat pcsoiole, clest-2~dire imdx de rnponﬁre
. '\l‘w‘-fh'(\(\f— e,

& votre poursucl. Psree n;e_précisémepy_}p_symptame_est_en,luir

— e ——r = "=

-

1 - .
L 1R :

) I/ t 3 - - . . * - ’ .
: gf"b*{ aore et do Loul en bout;51;niriggq;qg,;p'gsu-éﬂdire verite; il -

"x &l“**- eat virite, rnla corre sauptu"clll est déja v:rite md e en

L .
.

forme ¢n tint fue viritdé. Il se distingue de 1'indice naturel

L) ezt &G0L atructuré en termes de signif*é et

¢ quec cuel comports, c'est{%dire'un_jeu de

ta
3]
[
|}
[
b
e
n
"
[¢]
nl

sipnificnt, une zammiiinanen complémentarité s'établit : st o
+plle choaz ¥eaol @lre izl le chuse dans ce s*mptomv, et chez ce:

malede, sutre chise Gai c3t sbandonné,du fait que. ceci a pris

.k~
-4

sera gutre choses”

tztion dams un metériel signifisnt,

Avr e - r e o
8 &% cInng eceneret du symptdme. Le gsmptame-_

T . Lamas
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La seule question que je posais est : conment la
efficsce/

- communication immédiate au malade est-elle/a ce moment-12 7

La conrunication au malade de ceci guérit trés eracte Pnt
dans la mesire ol Freud dit qu'elle entraine chez le-malade

L'Uberzeusung - c'est 1 le terme qu 'il emploie d=znsce passage - .

ctest-a~dire la conviction. Or, pr toute la suite du texte,cﬁcif

ne veut strictement rien dire d'auﬁve: C'est que le sujet
[

'integre ce gue vous lui donpcz i ce momen*-la comne explicatlon-

dans 1'ensemble des significatlons qu'il a déja admises. Or
i 07,

!....l\_a,t \@a-.ﬁ,.u_

_ lb
S IR~

cecl se produit, peut se produire, d'une fagon ponctuelﬁ ’ ou
¢'une fagonque nous'pouvoné constaﬁer qnelquefoié dans 1'ana-'
lyse éauvage.— qui n'est pag toujoﬁrs sans effef-- Kais 1l est
blen clair que- clest Yoind '&tro général. |

Clest pow ¢a que nous passons & la seconde etape; qui'fV

est celle oll on exige justement, ol on reconnsi la ndcessitd

-~

de cette intogratlon dans 1' inaginairr qui e a3t 44t crminée.pailln

rait qu' il faut que surgisse, non pas simplement 1a cowprebuxsicn

%

. de la sivnicha*ion, mais la rrminigcence, a mwoprement parler,

|
c'est-a~dire le pessage dens l1'imaginaire, le falg que le malade

l
réintégre dans quelque chose qui est touu ce contwnu *mavin 113

qu'on appelle le moi en £in de compte, gu'il se soubienne ccw"*

étent de 1lui, de ce qpelque chose qui fait au a2 ce noment#lé o

la suite des sibnilicatlcns le réin té"re dens sa. Diorranh*b.

\

G'est la deuxiene étape; (Jo suls pour l,’PSU&qt & su*vrﬂ le

texte qui est le aeout du cnapJ:re I;I aans les Bssais de fv3 
' : C : ' : o
Psychanzlyse)s

s Tbois;cme etap : on s'apergolt cue ceci mBme ne suffit

y

pas, & savoir qu'il v a une inertle précisément propre a-ce qqij

est d4j} strueturé d'une certaine'fagén"“aﬂ;_l'imeg;npﬁraf:;

eadh e - ad T — i o
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Le texte & cc moment-li continue : le principal, au.éoﬁrsT i
- de ces efforts, parvignt 4 retomber sur les résistances du |
~malade....L'art est maintenant de ddcouvrir le plus vite.possible
_.cés résistances, de les montrer au malade, et de le mouvolir, ds
le pousser par l'influence humaine.... (iei la place fut
pour cette suggestion qul eglt en tant que transfort)....i
l'amencr a l'abandon de ces résistancos...;Le.gzssage é.la cons-:
cience, le devenir conscient de_l'inéonscient, réme par'cefte
vole, n'est pastoujouré possible_éeattcnd;e c0mplétemént...Tout_1 
ce souvenir nfest peut-8tre pasg strictement l'ésséntiel, s oﬁ...
n'obtient pas en méme temps la conviction {Tberzeuzung) -..;.#'

La sulte du texte insiste sur ceci. I faut le lire  |
comme je le iis, ¢'est-a-dire en Allemand; car le texte frangais"
est vraiment une esp=ce, ca tient & 1’art du Lraducteur, ¢a a2
un cote gris@tre, pouidreux, cui erneche de voir la violence o
du relief de ce que Freud.apporte dans ce passage.

Il insiste sur ce@i, qu'il est beaucoup plus nicessd re
gue le refoul® dans la mesuée ol il vient de nous donner cette

1limite de ce gqu'on obtient méme aprés la réduction des résias-

—

tances, 1l y a un résidu qui, 4it-il, peut &tre i'essentiel. Il
introduit ici la notion de répétition (Wiederholen). Que veut -

dire cette répétition ? Elle tient essentiellement en ceci,

'{“*L | 'dit-11, qu'il n'y a - et 11 1'affirme Gms ce texts - du cSté de
¢ L. . i ., ) . . .
& F L ce qui est refouléd, du ¢0 te de'l'inconscient, que tendance a .

o u'-,‘.lU\ / ’

se répéter; 1l n,y ‘a aucune res;sta ce qui soit du cbté de ce

/r

qul est refoulé;

Or, c'est dans le méme texte oli 11 va nous souligner Yoo

/
|

\
\
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la nouveautd, l'origineiitdé de ce Qu'ii apporte, d'une ragon'
déeisive, dans sa nouvelle topique. C'est précisémeht 1'eccent
duel; qu'il y a d'une part une fonction inconscienﬁe du ﬁoi;
autremént dit que la simpie connotation qualitative inconsciénté”
et consciente n'est pas le point de'départ,eSSentiel, qwe la
..ligne de clivage passe trés exactement entré ce qui est refoulé-;
let ce qui tend & se ropﬂter, Bt ce qui est refoule et ce qul
{ tend & se répéter est prdécisément cette modulation symbol*que : '
‘dont Je vous parie. Bt clest prﬂcisement parce que la divis;on
.ne passe pas entre lInconsclent et ccpscient, mnis entre quelque “””
chose qui ne tend qu'a se répéter, clest-d-dire %ygetté paroier
qul insiste, gg% quelqué 65033 qpi y fait obstaclez conscien£  o
.ilou incorscient, qui est ofgaﬁ%sé d'une autre-raéon, et qui ” T
\s appelle le mol, qui se confond strictavnt guand vous sulvcv‘ca°.-
texte, sl vous le lisez avec les notlons auxqueiles je porea_-—
vous avoir rompus;-qui est stricumment justement 1l'ordre db .
1'imaginaire. | | |
Et 11 soullgne qﬁe toute résiétance_é'cg titre vient uni-
quement et'conme tellé de cet ordre. De zorte, si vous
voulez, qu'avant de vous quitier, 1l f"ut ponctuer - 11 far t |
‘bien mettre un poiﬁ; final auelque part, qui se dessine,-quirvéuﬁ;
| serve en quelqparsorte de table d' orienvation - Je ‘eprend“ai . j
1es quatre poles qui sont cewx que plus d'une ois j'ai 1nscr1t
pour leqbuvr*r au fablesu . Sous la forme d'un A par 1equel
je commence, qul est 1! subre raa,cal,(p lelaais vitg, vous en_ ?
ferez ce que vous voulez); c'est 1'hutre comme tél,'lfAntreu
. radical, 1'duire eﬁ tant qu’autrai,'celui de la ééme ou 9éme

hypothtse du Parménide, qui est aussi bien le rdel dans son

i) Warpry FTI - e s s — b "t ng
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caractbro également le p1us radical, le pole réel de la rela- .
tion subjective; et quil est eussi bien - nous y reviendrons &
la fin - ce que Freud appelle ce ol il attache la relation ‘  .
l'instinct de mort. Tout ceci est la, dans ce schéma qui
est “_é_ﬂ.. o

~ Puis, vous avez ilci "m ",.qui est le mbi.

Vous avez igi "a.", qui est l'a tre qui n'est pas un autre
du tout, l'autre qui, comme tel est e°sentiellement couplé . aveﬂ'i
le moi, et tougours dans une relation réflexive, interchangeablei
¢ce par quoi Iz l'ego est tou;ours un alter-ego.

Bt vous avez ibi ".S } qui est kmxsymbake 3 la fois le
suje t, mais aussi le symbole, et aussi le Eg; ce dont il s agit
d ans la réalisation syrbobique du sujet, pour sutant qu'nlla‘
est touaours création symbolique, relation de la parole c ’esc |
une relation qui va de A& S. Elle est sous-@acen*e. Elle est |
inconsclente. Elk est eségntielle a toute situation suojec+5Vo"
corme telle. Il s agﬁ: de la symbolisation du reel. o | |

Il est bien clair que cecl ne part pas d'une espece de

sujet absolu et isole, gue tout ceci ne se passe que dans

'-upé ....;, quif felt que tout est 114 3 1la transmission

et & la constltution de 1'ordre symbollcue, depuis qu'il ya

-

d_es hommes ‘au monde et qu'ils parlent. Et qae ce aui se t;angn°qﬁ
v

-7

: ce qul tend a4 se const*taer, est cet lwmense resaage pgr ou, |
Peu & peu, tout le reel est ret"ansnorte, recrea refait dans une:
symbolisation qui tend & &tre equlvalente 1'un1vers, et o |
les horrmes et les sujets corme tels sont 1a-QeQ“n3 des relaisl"
et des supports, | o |

~

Uais pow 1'instent ce que nous falsons la-aeéans est

e e et e 4 WS i P Ll AT 4 T Y Y
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ﬁne coupure s niveou d'un de ces couplages.

Rien ne se comprend si ce n'est qu'a pattir de cqci, qui
vous est dans toute l'ocuvre de Freud, de bout en bout, rappelé
et enselgné. Pmmez ke scﬁéma de 1'appereil psychique de la
Psyché, au niveau des petits menuserlts qu il envoyalt &

Fliess; et on peut ceroire qu'il GSSayait simplement de formal¢ser”
cela dans ce qu on pourralt appeler la sywbolique sc*cntisne

et qui n'est rien moins gque ¢aj vous le retrouvez également é:'

la fin de la Sciende des REves. Ce qui est essenfiel dans ce

qu'apnorte Freud, son idée, le point'aigu, 1a chose'qui né SO

- trouve nulle part ailleurs est ez tte chose sur laaleile ;1

insiste prlncipalexent dans le chapitre VII, ou la mart ie VlI SMr
les processus psychologiques, °z>1*cau¢fg, de toute Jn
tnéorie des réves. Clest ceci 3 gu'il y a vraiment 0pgo=it¢on

entre fonction consciente et fonctlod inge cnsclente. Cu départ,

‘Justifié ou pas, peu irporte, - nous somres en train de »onnenter

Freud . - qul lui paralt essentiel, pour expliquer n'imperte quow

de (" qui se passe de concret avec les quets QUAQLelu il a

///Qfa¢re, avec ses malades, pour canp”cnare les champs ds la v19'

/

psychigue, cui sont ceux dans 1escuels il gpporte un nouvel
ordre est eccl} que, essentlellement, ce qul se passe au nivesu :
du pur conscient est corme tel et absolurenu efface ae vuine._'
ey faut penser que s'il 7 a quelqua chose uui se passe & un
niveau de cortex ol se place se reflev du ronde qui est- le
consclent powr. que ¢ea bulsse fonctionre s il ne faut bas que ga

1aissc de traces. Les traces se passent ailleurs,

e S AL W T Ty e
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Clest do 1L cue sont prrties ces espéces d'abgsurdités

0.

de tenm=e d¢ pfof:nicur, guc Fraud, Je pense, auralt pu éviter,”
of dont cn s £:3t un tellement mauvais usage. Cela veut dire |
cecl qu'en £in do cormpte 1'8tre vivant ne peut enregistrer et
recevolr gus co qu'il peut recevolr, c'est~a~dire ce qu'il |
est déji frlt pour recevoir. Plusg exactement, sa mémoire et
scs fonctien: acnt b sueoun plus faites pour ne naﬁrecev01
pour nc pas velir ce gu '11 n'est pas utile de volr pour sa rea‘itp
biologiquc, pour ne rien entendre de ce qui'n est pas biolo i—, 
querent senslble. EL que ¢ 'est précisément & pmartir de ces conB 
'ditidns quc le prqbl&me de cc qul se passse pour 1e§ etres hu- ' '
miins cormence 4 se falre Yoir. .

Comment ast-cc que 1 Stre hunain va uu-dela du réel qui
lul est biologiquiment naturel ?IJ'est— -dire, poquuoi eﬂt-ce
gque 1'étre humein convrﬂircmcnt & uoutes les machines ani “a’#s

gui sont strichtement rivees a leurs conditions cde milien
extérisur, et si elles varlent c'est dans toute la mesure olt -
= on nous lé dit - ce milieun extérieur varie, mals, binn
entendué# pour autent qu'elles le suivent; mals le propre de la
plupart des espéces animales est treés p?écisémcht de ne rien
vouloir saveir de ce qul les dérange; plutBt crever lvc’esﬁ :
dltallleurs pour ¢a qu '¢lles erévent et que neous sorames forus;}_
C'est d'imaginer des es éces spéeialement pr;rltlves 0uverces,‘
sensibles, que nous retrouVOﬂs toujours a l’origine des |
cvee ram;lialﬂs, qui sont des espices d’especes, indeter-
miné e s, qdl elies eguralent eu le vouvoir Ge recevoir du rllieu :
exfdérieur un nouvesu cachet guil nlest riend’ autre que.leur -

f

fOI'me.
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Car sl les étres vivan@s restent dags une cértaine fbrme,
clost l'inspiratioﬁ de'Freud, en.tout cag, de le dire.C 'est en
_ceia gu'il n'est pzs mystique, qu'il ne‘xn crolt.pas qﬁ'ii y_

a de pouvoir norphogéne en tant que tel, et comme.primordial, _. }
dans la vic.C'est de narquer tougburs la stricte corrélation -
qui feit que le type et la forme sont absolument 1iés agssi,é_~ :
un choix dans le milieu extérieur, qui en est 1l'endroit, éomme_  
1'autre est 1'canvers; ou l'envers conmie 1'autre est lfeﬁdroit.

Il s'aglt de savoir.pourquoi, dans l’ﬁtra humain 1l
se passe aubre chose. Car pour ce qul est simplement de 1'action
'de 1a réalité avn sens ol la realite est ce quelque chos° oL &,
partir de ce morient-1a on.apprend 3 fa ire ga, 1la pieuvre la fait
aussi, ct le rait excessivement bien, la phuvre ou n imporue qucn.'

I3 y o des expariences de laboratoirs extenuantes, denuls
déja assez d’annces, pour savolr que c'est partout. Et que '
mére l'abstraction, ls généralisstion, et meme la triengularite,'
au sens ol le centre 1a-qﬁestion de Valabrega, ol méme la |
. triangulérité peut s'insérer quelque part. Il suffit de la
mettre avec une certelne ténacité,'le tfiangle deva:t pour
gqu'il finlsse par reconnaltre, ¢ 'eat~2-dire par ge era1iser

Car en fin de compte c'est sur le plan du genoral qu 11
faudralt répordre sur ce sujet de l=s triangular .Ce qui
est nouveau dans l'horme, ¢ est precLS(nenu que quclque chose
est déjz assez imnnrccoumb*erent ouvert derange dans cetfe
coaptation iregin 1re, pour q1e ce soi* la qQu ait pu.3 inserer )

1'utilisation symbolique de 1° image.

D+

I1 faut évidemment supposer une certaine béance biolcogique

0 Ty TR TS TR e | T BT L,
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déjé dans le rapport snimal et trés pré 12sément célui que

j'easale de définir quand Je vous parle du rapport fondameatal
structurable du stade du'miroir;.céestn"—dira dans cette cupta-
tion tatale du désir, de L'attention. Ceci suppose_dejé le
manque. Il est déja la quand je dis désir du.su&ﬂt'humain,'par;
rapport 2 son image, ce quelQue chose qu;-est justemen& cetbe
relation imagineire extrémement générale,quion appelle le |

- narcissisme.fA.savoir que les sujets vivants anira ux soné
sensibles & 1'image de leur &ppe. Point gbsolﬁment essentiel,
grice & quol toutec la création vivante n'est pas une
Immense pértouse. ’

Pour 1'8tre humain, 11 y a un certaln rapport spébial avec

cetbe image éui est la sienne. Et ce répport est évidsrment un
rapport de béaﬁce, de tension aliénanto, construibe comre talls._

/ T

fC'est 12 que vient s!insérer la possibillt° d° 1'u¥ lisation

{ dans l'ordre de la presence et de 1'ab“erce, ctest~-2-dire dans

1‘ordrm symbollque, do quelque choae, cfest-a~dire- l'int“oauct101

\
\

de ce quelgue chose qul va vars la ©s nu¢é; enure le symoo ue
et le réel. Clest une tension, blen enténdu, gul est 12 sous—
“jacente, Je dirai substentielle, si vous voulez, bien sinplerﬂﬁt
donner son sens purcment étymologique au termé de subétance; il
eat sous;jacent. Clest un {ubc nuemenios ?) ' pﬁar ‘
rapport & toute la situation du sujet humal n. ' |
fu'est-ce qul se passe ? Il se passe cecd, Qs podr'tous
lés_sujets hurains qui existent, ils éstiﬁerbnt‘Que 1¢.rappcft:
entre le A et le S passera toujours cormie cect 1 o
AxpxmraSnnXa A - m - a - 8 | | |
¢ test-a-dire par 1tintermédiaire de ces substrats imaginaires;; 

’ I.‘ -~ _. . :.‘
necessaires, que sont le m et ls a8, le mol et 1 gutre; et avec -
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eux la constitution de toutes ies fondations imaginalres de
1'objet. : '
Et vous ( & Lefvre-Pontalis) pourquol vous'mar?ez:vous,'

aﬁCS"VOUS POU-I‘ ou contl"e .?o s e s e

...?ﬁchcns-de Yeire un peu de lanterne magique, pour
geeompagner cette terndence & 1 amusement. Nous sllons imsginer -
ceci; que ce dont 11 s'agit au milieu,'au poinﬁ de recouéément_ f
entre ce direct symbolique , gque nous avons supposé, et le |

passage par l‘imsginaire, nous allons supposer que ce qui est

)

dei (nous allons tomber dans la bessze mécanique, qui est

1'ennenie de l'hémme) vous savez ce que c'est ? Si vous ne'le_.'

»,

savez pas, je vals vous dire que Je pou *rais ettre & la place

n! importe quol, une 1ampe triode, cless amusant; c'sst emolalra
et ga veut dire que quand vous evez icl un endroit o il vy

& le vide, vous pouvez faire quelque chose_qu'on appelle uhe vsgué
électronigue, qul est constitude par'céai cue'cuand un'courant
passe par l'ensemble du circuit, 'sil y & a le vide, il se p“adui
ce qu'on appelle, de 1a cathode & l'anﬁde, un bombardement
électronique, grice 2 quoi le courant passe. A cause de cocl
qu'en dehors de 1l'ancde ¢t de lsa cathode il 7 & ure troisié .e.
ode, et que cette troisiéme ode, qul est transversale, ici, a
cette utilité , comment, en raison de la fagon dont vous y
faltes passer le coufant vous pouvez faire deux. choses différente:
ou bien positiver, de¢agcn telle cette troisiéme ode que ias_.'"
électrons solent en auelqus scrte condu;ts vers.ce'qui'est
derridre, c'est-2—dire 1'snode, ou bien la ndgativer, bu'arrétdrf
net le processus. Clest-&-dire que ce qui émane déja du négatif  

va se trouver repoussé par le négatif que vous interposez.
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Cecl almplement cst une nouvelle illustration de
1t histoire ¢ 1 dont je vous ai parlé l'autre jour, en

raison du carsetiss non-nomogine de lfauditoire. Mals disons

ad
L)
bu |

b3

quc'c'es: une ;srie de porte, une porte a la pulssance seconde,
clest tout. ?qus ;:uvcé faire une porte é,la,puissqnce-seconde;
clestb-i~Gire une jporte & 1'intérieur de la porte, de mille
autre fagons, en yout Lz giner n'importe_quoi'! ’
L'frrertent eat do s'apercevolr ce que préciﬂément, en
raison de¢ ce jnsznce trig particulier par 1 in,erm-diaire de

Ly

L'imaginuire, eleat fust crient 1e rdle. que gnuu Jouer l’imaginalreg'

elest=ii-dire U'intervempre, de hacher, de scander d une certeﬂne o

fagon ce gqul jeut :ﬁ:scr au nivean du clrcuit, et en quclque

‘ \ S
sorte du cureetore & Suiﬂ:cmc conflictuel qui resice dsans cac;
- - \ .
que co Guiae paase enlrs A et S, au mleux, passe touJour sde
' !

-

fogon en queloges 2rte & se contrarier, & se stopper, é 56

»

couper, & se nuther scl-nfme. M mieux; je dis au mieux, car bien

entendu le diliceura unlversel est symbolique, venant de loin,

‘car neus ne 'avans poes inventé, Ce n'est pas nous qui avons

inventd le non-rive, nous sormes tombds dans un petit coiln

de non-ctrea. ' .

Four za Til nal do '*wa;inaire, et de 1'imaginai“e

transmia, nivd e AVINd wusd notre conpte avec uoutes 1es

fornicatiens e Lius rArcncs, grands~parents, et autres'

histolres scoemenivites qul font le sel de 1a'lp5:-j'chanalyse‘.
Aors & ;»riir de 134, pas mal de.choses ;bﬁ: tout de

méme alsdes i cimirnive, En particulier.1es.nécessités”du

LI 3 . '.‘ . ‘e o
lzngege, ¢F €¢203 §3r Jlul enprindy meintes zois devant vous,

: : P L .
celles de 16 Teirmriialien 4 ntcrhumaine.
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A lag bage de ¢a, vous pourriez avoir un autre sujet;‘
il prcnd’souvent la forme du message que_le_sujet'émet, sous ﬁne
fdrmc qul la structure, la grarmatical*"e comme'le'recevant
ce'messagc, de l'sﬁtre, sous une forme invarsee. Quand un su\,tl_
dit 2 un euire "tu es mon maltre“, ou "tu es-ma'femme“ je vous
121 meintcs fols ep liqué, ca veut dire exactement_le'contraire;
¢a veul dire gque ¢a passe par A et ga Passe par m; et-ca'vienthen

-quelquc ,crtc au sujet, ¢a intronise tout d'un coup dans ce >tte

boslticn périlleuse, et essentiellemat problumathue d'epoux, : 

_ou de di*c‘ulc par l'intermédiaire du 1angage thaigffqui ;ait
~ .
que clest dinui que 8 exprlmé¥lea paroles fondam°ntales.\\
F \‘ /
"Eh bien, de quoi slagit- ;1 cuand 11 s ac¢t ca pyrptome ?

Autrement dit d'une névrose 7 Vous avez pu remarque; uue dans ue

schéma, le m, c'est-3 ~dire le mol, dans le circuit est vra _mznt;ﬂ

L3

XX\

séparé du sujet par le petit a; c'est-i-dire per l'autre.-Eﬁ:';fi

pourtant il y a quand mére ﬁien un lien. Mdi'je-Suis mdi;'et ﬁgﬁé
aussi vous 1'Ctos, vous; et entre les deux évidem“ent'illy a
aussl quely ue cnose¢; il ¥ a aussi quélque ch&se que nous carac-
térisons par cette donnde Suructurante que va'vujets sont

Taglt; et que ce gui

ihcarnés et cue c'est nére de cela qu'il s
'se vasse au niveau du syrbole se passe en elfet chez les gtres .
vivants. Et i1 7 a dbien quelque chose par 12 gqui exprims toute

cette réalité dlologlgue du -vivant, qui éLszblit en sorme cette .

sorte de divisicn entre la '....- imaginairb de ce-vivant;;

»

dont le mol est ne des formes, et strmcturé - rcus n'avons Dus;

“tellement & ncus plalncre -~ et le fait v'.l est caaaole de.

‘remplir cette fonction symboligue qui lui denna une pos tion_

éminente vis-2-vis &1 rdel, .
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R

_ S e A s e - et . L XK‘.]
"405 |

Ce qui sc passe quund 1l y a névrose est ceci. MLre qu'il
y a un refoulé, un refoulé qui'ng va jamals sans retour, clesd
exactement faire slluslon a céci, gue guklque chose passe du
discours, qui va de A & S; quelque choze en [ sse et en méme temps
n'en passe pas. En d'subres termes, ¢'est pour autant que quel-
_que chose de ce qui cst en S, é'estQQ-dire de ce quelque choso’
gu'l a dans la porols ?iirsc révéler, va Dasser par aillevrs, va
passer par le supnort corporel du s Jet, co quelque chose va
€tre 1a et intervenir cussi d'unc autre fagen, quiz'este a
doser par rapport &4 la parole donnoe, en tant qu elle passe,.en' 
tant que tout & l'hcure Je vous ¢n ai donne un eze»ple en
tamt qu'ellec ut“ucvuro unc mrtle des relations huma;nes, et
qu'elle falt qu '11 existe ces cngagemen svde toutes cspéces.
Clest qusnd mdme unaocte & la base dé‘toute structurat¢on,

-

. sociale ou autre. .
Co que nowa svens, quend 41 s'agiﬁ de la ndvrose, est

cela; c'est quelque ehose coxme cecl. NWails donsidéré dans la

relation propre, tntiricure au sujct, entre ce m et S. ﬁ’est_n_ 

aife gque guelgue chose juaze pur 1A et vient interférer d’une

pacon qui zemble Yesucoup plus dérangeante, par re ‘ort 31la
G 2 , s I P

o)
o
H
E
»
Q
1
:.

-
|

*

o

te, gi¢ ce gzl se passe dans cette perole
sue zorte, ddrivie, . et qui ¢onstitue cebte - -
y < :'.:caurs, qu..est a la fois troudu

Teme temps discours dans sa

F o« e FEET e - .
significatlich ¢ “ife . 3sw chose, cui Taitc- du sjmotome ccttp
.o - .»". -7 M -'-" P * ud
gépitd Lnvers e, TITe. T, qu6 2o trai tement analyt*que est fuit

Auiycd efx est quol ?
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Je vous 1'z21 dit et enseignd maintes fols, elle tilent
en ccel que 8'il y a en effest quelque choss qﬁi ﬁéritg de
s'appeler résistance, et qui est la résistanceéséhémej ainsi'va
tout schéme; @l falt que le m n'est pas le 8; & savoir aque
le mol n'est pas identique au suﬁet. Vous devez bien volr que

ce n'est pas tellement cette rdsistance sur laguelle Freud

‘met l'accent. Car 11 dit que toute resietance vient de l'organl-

~

sation du mol. Ce n'est pas tellement parce qu'il ¥ & cette -
condition naturelle, c'est parce qu'’ il est de la nature du moi de
s'intégrer dans le ecircuit imaginaire, qui conditlonne les
interruptions du discours 4onddmental conme tel. c’est en tant
qu'il est imaginalre, et pas si*plement en tart qu’il est e:.m.s.--.?_'i
tence charnelle, qu'il est moi, qu'il est & la source de
ce qui dans l'analyse se Propose corze des interruptions d; ce--

discours, qui ne demandent qu'a passer en actes, ou en puroles,

ou en Wiederholen, c'est la méme chose.

Quand je vous dis quz la ceule véritsble résistance dans
l'mnalyse c'est la résistance &e l'analyste. Q'est—co que ca

veut dire ga Veut dire ceci; qu'une analyse n est falsable,

n'est conceve’be, n'est concevable precisemcnt qua dans la

‘mesure ou cecl { a), d'une certaine fagon cet a, dms 1a pouition

élective qu'est l'analyse, cet a estrefrace, est-absent.
Qu'est~ce que ¢a veut dire ? ¢a veut cdire que quelque chose, -

une certaine purifica ion subjective dansg 1! analys - & quol

. bon, sans g¢a, toutes ces cérémonics auzquelles nous nous

" 1ivrons 9 - cet a s'est réeliss, ERXREkruEXRont s pour qu'en

puisse, en quelgue zorte, pendant tout le temps de l'expérience

‘gnalytique, confondre co pdle u avec ce pble A. Clest que




qu'il est 12 représenté par l'ana’ystc fait defaut.
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1'analyste, d'une certaine faﬁon partic'p* de la nature
radicale de 1° avtre, rrécisément en tgnt gu'il est ce qu'il y a ..
d e plus dif?icilgﬁgnt accessibl . Et que des lors, et & partir.
de ce moment,(nous reprenons icl le premier schéma, ) quelqué 
chose pulsse s'établir, qul fasse que ce qui I rt de lfimaginaife
du moil du sugp t staccord a, non pas avec cet autre auquel il

est habitué et qui n' est que son partenalre, celul qui est fait
pour entrer dans son Jeu ‘mais avec jpstement cet,Autrarradlcal  
qui lui est masque. " _ ,;.. |

Ce qui s'appelle "transfert" ge passe btres éxactenent

& ce niveau-la, entre A et m, et pour autant que .e a, ‘en tant

Vous le voyez, ce dont 11 s'agit , comme Freud le d&b

d'une fagon admirable dans cs texte, est cette sorte de

|

e“it

Uberiegennelt,(qu'on tradult enc ette occasion wvsr supér )

mal& dont je soupgonne gu'il y a 14 un ussge en jeu de mots, dens

'Freud, comre la sulte 1l'indigue), grice 2 laguelle la réalité

quil apparalt & ce moment-la dens la situation anal viique est

reconnue irmer (toujours) als Soiegeiunz - qui est un terme
dtonnant : comme le rzirage - d'un certain passé oublié.

Clest-&-Cire que c'eat dans la fonetion imaginaire da .

~moiccomme tel { et le terme de Sticzel - miroir ~ y est)

qus cec qul se prodult dang la reiation & 1'autre peﬁt prgn@re   
cette valeur polyvslente gal tient & cequ‘é'ﬁartig du ﬁomeﬁ£  ;
o n'existe pius iecli cettie rési zanée, le i_ét le m peuvent

en aquelque sorte so me sttre en accord, uor*nni jueT assez pour

qu'il y alt un certain lsochrenisre, une cartaine positivation -

Py T o - L S S g . k. P B e s
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qu'on peut pren

gouvent le rIlle
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- pour crmpleoyer

fert, gui, veus

passe ailleurc
c est-"—dir: ce
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entre m ¢t &,
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qu'il pulzza It
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icl, sl on peus dlre, une =

qui, loin d'ins

sens, e% rire quelTial:

mesure ol cc [

diI‘e, B;.,.I""..'f. ?1..- b

s - A . - =
.. - .

. XML

weus veudes ~» vapport & notre lampe triode,

¢ ce gui va do A 8u S rencontre

.
-

~waeton harnonique, quelgue chose

se:, 4e s'opruger ou passage de la parocle

fondementale, $rouve f24 gurlyac cncgc qul, en 1l'espece, ait

senz, et ¢'upe foion suffisamment croissante de

tef:tn atune fogon amplifulde de sens,“yarce-'

+

nira cr::é"'f"c dung son role réel qui est

d'un wocliftonteur dons la reglite, nour

e e tiaccurn  fondemental Jusque~ld censuré

Lo oLerce gl n:t‘lc'meilleur ~ 3} e% dans la

ent gu'll se passe-par 1'effet.de trans~
¢ vyt n, o3 ﬁif férent en LL**.CH“ et se |

Aue VL ¢h se gaase la tcndauce r“pctﬂtlve,

e

reiate, c’cat-u—clra ce qul ne QBNﬁJd u!

sn 7:irue entrc A ot S, lo trenafert, se passs

rrthn

dans i ;23 re que peu & peu le'm, sl on peutb
i ze retlilre en accord avec co dlscours,
¢o luy mire favon gu'est traité le A,
H ;:, PR 188 nu 3.

sy #°0 pas qu'un mol supposé autonome
st le itinulyste, cocme éorit Loevenstein
e J« te Tout lirel pas aujourd'hﬁi;jmais que'
- -ieuzenent cholsl), et devienne”un_moi_dé; 
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pésition finale ser éalise conme ceci. Que ce qui pnrt.du m,

qui n'est pas pour sutant volatilisn aprés une ansalyse, (qu'el‘e
soit didactique ou therapeutiqu,, on ne monte pasg dans le c*el
desincarne et pur gymbole {), c'est toujours ls moi qui parlb,

‘plen slr, mais le circuit passe du moi 2 cette sour ce fonda-

e e g e —— etn ra— e am——

mentele de 1l'activité symboligue qui est le S, et allant vers

1'Autre, le rejoindfe le ﬁ a, c'e t—a—dire le petit a, en talt

qu‘il est imeginaire, par 1 lntermﬂdlaire d’une etpericnce L
radicale de £ 1'autre et du roel corme tels et pour sutant qu 11
a été sﬁmoollae dans l'expéricnce. ‘ _ -' v

Car toute expérience analytiai e est une experience de
signiflcation. Et un des plus gra1ds obstacles qui nous scnt

toujours dlevés clest de sevolr ce qui va srriver comme cgts-

trophe si ncus révélens ou sujet sa réalité , 8Sa pv lsion1 je

ne sals quol, sa vie homosexuclle. Dieu sait 4 Xs morallcies
ont & nous en expogser, & cctte occasion. C'est une objection -

cadugue et sans valeur par soi-méme. Car, en ddmettont méme qu?on

 m— m——

$évdle au sujet quelque tendance quify aurait pu  &tre éeartde

—-

de lul & jamals par je ne sals quel efrort, ce guieg st mis en

cause dans l'anaelyse n'est absolument pas cello de la réalité

,

que nous dicouvrons su sujet; clest a celg que rotre expir ience_
suthentique de 1'analyse s'oprosey radice elcmcnt, 4 une certaine

conception de l'enalyse des résistances, qui, en effet, s'inserit

—
3 L{m‘.h

|assez dans ce reglstre, qu'on lui dnccuvre ga raali ES o I; dgpo LVIL

diai; de 1'analzyse sa V"rite‘ c est-a—dlve la

' lJ-

oL ,
LIJ}{;LJ par“} inters

isigﬂif*cﬂti cn qic prend dans sa destinde parti nuliere ces donnees
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? qB} lg}“iggfugqﬁggfet Propreg, et qu'on peut appnlcr son lot.

TR Y Twer o -y e - - 4
Les 8trey humalns nalssent avec Lo es sortes de disposi-

. : n Fm B e « YA A P .
, tlons extrerement hitérogines , et blen ou mad réparties. Nous

f - ‘ne sommes en meure la-dessus ni de nr ndre parti nouﬂ-mcrns,

ni de cho* gir. ifuls ce que l'onalyse rdallse ést que, quel que

" s0ib ce lot fondomentsl